Marian Kalabus, Dolny Kalnik 28, 038 02 Drazkovce

SPRAVA INSTRUKTORA ROZHODCOV Z PRETEKOV ATLETICKY MOST 2010

A - Zakladné identifika¢né udaje o pretekoch

Preteky Atleticky most 2010 sa konali 22. augusta 2010 v Dubnici nad Vahom, ich usporiadatel'om bol
Atleticky klub Spartak Dubnica nad Vahom.

B - Udaje o rozhodcoch

Veducim rozhodcom pretekov bol Dusan Chatrntich z usporiadajticeho klubu. Jeho zastupcom bola
Miroslava Jankejechova z toho istého klubu. Veducim rozhodcom pre bezecké discipliny a zaroven koordinatorom
Startov som bol na porade rozhodcov pred pretekmi, vedenej Dusanom Chatrntichom, ustanoveny ja. Po porade
rozhodcov mi pred pretekmi pri stretnuti predseda komisie rozhodcov SAZ Peter Filo ml., ktory na porade rozhodcov
nebol pritomny, ozndmil, ze som bol SAZ-om delegovany do funkcie instruktor rozhodcov (telefonicky ma o tom
informoval mesiac vopred, ale pisomne som o tom nikde nenasiel ziadnu zmienku), s ¢im bol oboznameny
usporiadajuci klub mesiac vopred pisomne a veduci rozhodca pretekov ustne, a preto naprieck mojmu zaradeniu na
porade rozhodcov do inej funkcie trval na tom, Ze mam vykonavat’ ¢innost’ instruktora (Miroslava Jankejechova nie je
v zozname instruktorov SAZ-u) a o pretekoch zaslat’ na SAZ spravu instruktora. Vzapéti som tato skutocnost’ oznamil
veducemu rozhodcovi, ktory vSak trval na mojom zaradeni do funkcie veduceho rozhodcu pre bezecké discipliny.
Napokon som sa dohodol, ze sa pokisim zvladnut’ obe funkcie sucasne.

Veducim rozhodcom pre zvolavatel'iu bol Zdenko Medera, vrchnikom v cieli Milan Ondras, vrchnikom
pre skok do vysky a trojskok Vojtech Svihlik, vrchnikom pre vrh gulou Miroslav Gabel, vrchnikom pre hod kladivom
a hod ostepom Jozef Rajec, Startérom Roébert Brezina, veducim tisekovych rozhodcov Peter Kalabus. Problémom bolo
obsadenie vrchnika pre skok o zrdi, ani par dni pred pretekmi, ani na porade rozhodcov tato funkcia nebola obsadena
(viaceri rozhodcovia ju odmietli), napokon ju kratko pred pretekmi prijal Milan Sulety. Vedtci rozhodca pre sutaze v
skokoch a vrhaéskych disciplinach, pokial’ viem, nebol uréeny.

Pocet rozhodcov na jednotlivych stanoviskach bol optimalny, aj ked’ spociatku bol problém v cieli, ale do
zaCiatku pretekov sa to doriesilo. Odhadujem, Ze asi 90 percent rozhodcov ma rozhodcovsku kvalifikaciu a 10 percent
bolo laikov. Pretekov sa zucastnili vSetci delegovani rozhodcovia.

Hlavnymi funkcionarmi pretekov boli Zdenék Hrbacek (riaditel’ pretekov), Alfons Juck (manazér
pretekov i hlasatel’), Peter Duri§ (technicky riaditel’), Rastislav Hrbagek (vediici kancelarie pretekov), vo funkcii
hlasatel'ov posobili este Jozef Polesensky a Ondrej Hort. O zdravotnej sluzbe nemam informacie.

C - Udaje o sektoroch a vybavenosti sektorov

Certifikat o premerani trate, pokial’ viem, neexistuje, Stadion i jednotlivé sektory vSak boli pred
niekol’kymi rokmi premerané, ale pre ur¢ité nedostatky nebol vystaveny certifikat. Dizka i sklon bezeckych trati je
vsak v poriadku (drobné zavady boli v znaceni a problémy boli s polomermi zakrut pri merani podl'a metodiky IAAF),
skokanské sektory s takmer v poriadku (mensie disproporcie st pri rozbehovych drahach), najvacsie problémy boli vo
vrhaéskych sektoroch, kde nevyhovuju rozmery vrhaéskych kruhov, mensia zavada je pri oStepe v rozmeroch
rozbehovej drahy. Na preteky boli sektory starostlivo pripravené (zvlast vyzdvihujem kladivarsku klietku a Zrd’karsky
sektor), vybavené boli vSetkym potrebnym materialom a usporiadatel’ si v tomto smere zasluzi pochvalu.

Pri pretekoch bola pouzita Spickova technika, dostupna na Slovensku - cielova kamera, zariadenie na
automaticku signalizaciu nevydarenych 3tartov, digitdlne vetromery, tri supravy na optické meranie dizok, svetelné
ukazovatele, pocitace a cielova kamera s automatickym odosielanim vysledkov do kancelarie pretekov.

D - Vecny rozbor spésobu rozhodovania

Niekol'ko tyzdnov pred pretekmi dostali rozhodcovia pisomnt pozvanku s navratkou, ¢i sa zucastnia
pretekov. Na porade veduci rozhodca pretekov Dusan Chatrniich upozornil na organizaény priebeh pretekov, ktory je
vzhl'adom na vyznam pretekov potrebné presne dodrziavat’ (prezentacia, predstavovanie pretekarov, koordinacia s
kratkodobym prerusenim sutazi vzh'adom na Starty Sprintov, internetovy prenos a televizny zaznam, Cestné kola,
vyhlasovanie vitazov, ap.), uré¢il rozhodcom ich funkcie a odovzdal im oznacenie (tricka, visacky). Snad’ by bolo
vhodnejsie najskor pridelit’ rozhodcom funkcie a az potom hovorit’ o organizacnych pokynoch, aby sa kazdy rozhodca
mohol lepSie zamerat’ na ¢innost’, ktord sa ho priamo dotyka. Nezdalo sa mi ani urcenie jediného rozhodcu do ciel’a -



okrem 2-Clennej obsluhy ciel'ovej kamery iba Milan Ondras, ktory tazko mohol sam pri dlhych behoch pocitat’ kola,
obsluhovat’ ukazovatel’ kol a najmé eSte aj zaznamenat’ poradie v cieli.

Porady sa na chvilu zacastnil aj predseda Atletického klubu Alfons Juck, ktory privital pritomnych a
zdoraznil vyznam a organizaciu pocas pretekov.

Celkovu pracu rozhodcov hodnotim iba ako priemernt az dobri. Vzhl'adom na ucast’ vynikajucich
atlétov, vyznam pretekov, $pickovia techniku a organiza¢né zabezpecenie bol ,,I'udsky faktor pri rozhodovani mozno
najslabsim ¢lankom pretekov, i ked’ nedoslo k takym pochybeniam, ktoré by mali vplyv na regulérnost’ pretekov.

Po doplneni poétu rozhodcov v cieli (vypomahala aj Miroslava Jankejechova) pracovala tato skupina
dobre. Pokial’ viem, iba pri druhych pretekoch na Slovensku (po P-T-S) sa dosledne dodrziavalo pravidlo 165/6 o
zaznamenavani medzi¢asov pri dlhych behoch. Vyskytli sa vSak problémy pri urovani poradia v behu Ziacok na 600
m, ked’ 24 bezkyn vzhl'adom na miniatirne Startové Cisla (na rozdiel od priezvisk, napisanych na Startovom ¢isle
velkymi pismenami) bolo v cieli pri hromadnom dobehu takmer nemozné rozhodcami zachytit. S ur¢enim poradia za
10. miestom ¢iastoéne pomohol tzv. ,lievik™, o vytvoreni ktorého sa vzhl'adom na situaciu bleskovo rozhodlo iba asi
50 m pred dobehom prvych bezkyn. Napriek tomu rozhodcovia v cieli boli dobre zorganizovani, v ¢om sa prejavili
dlhoro¢né skusenosti Milana Ondrasa.

Startérska skupina pracovala precizne, ako som na tito dubnicka partiu uz niekol’ko rokov zvyknuty.
Mens$im nedostatkom bolo pri Starte behu na 100 m nepreruSenie §tartu a nenapomenutie pretekara za poruSenie
pravidla 162/5/c (Svondrk po povele ,,Pripravte sa!* rusil pretekarov vykrikom), naopak, pochvalu si zasluzil §tartér
Robert Brezina za preruSenie Startu behu na 400 m prek., ked’ zahrani¢na pretekarka v piatej drahe po povele Startéra
,Pripravte sal* a nasledného vykriku z hl'adiska zaujala predc¢asne $tartovil polohu ako po povele ,,Pozor!* (pri
naslednom povele Startéra ,,Pozor!“ by zrejme bola vybehla z blokov a bola diskvalifikovana).

Usekovi rozhodcovia pod vedenim Petra Kalabusa nezistili ziadne porusenie pravidiel a napriek mensim
skusenostiam pracovali dobre. Ich rozostavenie pocas jednotlivych bezeckych disciplin bolo vzorné a v pripade
nutnosti pri dlhych behoch usekovi rozhodcovia operativne vypomahali aj rozhodcom v cieli.

Najmenej spokojny som s ¢innost’ou skupiny rozhodcov pri skoku do vysky a trojskoku. Pri skoku do
vysky vrchnik discipliny Vojtech Svihlik poveril radového rozhodcu, aby zastavkami signalizoval, &i je pokus
vydareny alebo nie a sam sa venoval iba meraniu latky pri jej zvySovani, ¢o povazujem za hrubu zacdiato¢nicku chybu,
napriek tomu, Ze ide o skuseného rozhodcu. Po upozorneni vrchnik zavadu ihned’ odstranil. Pri trojskoku zase
rozhodcovia nedodrzali pravidlo 137 o kontrolnom merani vzdialenosti optickym zariadenim a pasmom. ,,Kontrolu*
vykonali tak, ze optickym zariadenim odmerali vzdialenost’ odrazovej dosky po doskocisko, a ked’ze udajne vysla
presne 13 m, optické zariadenie povazovali za skontrolované. Vysledok kontrolného merania nezapisali do zapisu.
Napriek nedostatkom v praci tejto skupiny nedoslo k ovplyvneniu vysledkov pretekov.

Pri skoku o zrdi sa prejavila rozhodcovska neskusenost’ vrchnika Milana Suletyho (naposledy
rozhodoval skok o Zrdi idajne ako dorastenec) iba v drobnych nedostatkoch, ktoré po upozorneni ihned’ odstraiioval
(praca so zastavkami a kuzel'om, spustanie ¢asu vymedzeného pretekarovi na pokus). Vzhl'adom na naro¢nost’
rozhodovania tejto discipliny ma uspokojilo, ako relativne dobre preteky zvladol, aj vd’aka mladym skokankam o zrdi,
ktoré mu pri rozhodovani asistovali pri zapisovatel'skom stoliku.

Dubnicki vrchnici vrhacskych disciplin potvrdili svoju vybornt uroven. Vzhl'adom na premiéru
discipliny vrhu gulou telesne postihnutych bolo zorganizovanie rozhodovania o nieco naro¢nejsie. Tesne pred
pretekmi zastupca telesne postihnutych oznamil, Ze gul'a by mala mat’ hmotnost’ iba 2 kg, taka sa vsak v atletickych
pretekoch nepouziva. Usporiadatelia mali k dispozicii iba gule s hmotnost'ou od 3 po 7,26 kg a na poslednu chvilu
nebolo mozné zabezpegit' gul'u s pozadovanou hmotnost'ou, preto sa vrhalo 3-kilogramovou gulou. Startovali traja
vrha¢i, z ktorych kazdy vzhl'adom na svoj handicap vrhal inak - jeden postojacky, druhy z vozika, umiestneného v
prenosnom kruhu a treti zo Specialnej sedacky, ktoru museli usporiadatelia vopred do sektoru nainstalovat. Vzhl'adom
na stazeny a obmedzeny pohyb stt’aziacich bolo rozhodnuté, ze kazdy pretekar absolvuje vSetky svoje pokusy za
sebou. V klasickej stitazi neboli s rozhodovanim ziadne problémy a tak nielen pretekari, ale i rozhodcovia pod
vedenim precizneho Miroslava Gabela si za svoje vykony v guliarskom sektore zasltiZia uznanie.

Podobne bezproblémovo si pocinala aj skupina rozhodcov v hode kladivom a ostepom. Pred pretekmi
upresnila v osteparskom sektore polohu stredu odhodového oblika (nezodpovedal celkom vyznacenému ,,vécku) a v
oboch sektoroch vykonala kontroly optického zariadenia. Sutaze s prehl'adom viedol Jozef Rajec, ktory ustretovo
zabezpecil vsetky potrebné ukony spojené s kontrolou optického zariadenia. Miesto dopadu nacinia v poli bolo zaistené
dostatoénym poc¢tom rozhodcov, ¢o prispelo k regulérnosti sitaze.

Za rozhodovanie si zasluzia pochvalu osvedéeni rozhodcovia, pdsobiaci vo veducich funkcidch - Milan
Ondras, Miroslav Slusny (ciel'ova kamera), Robert Brezina s celou Startérskou skupinou, Peter Kalabus, Miroslav
Gabel a Jozef Rajec. Z mladych radovych rozhodcov chcem vyzdvihnut' ¢innost’ Bilej a Stopku v cieli a zrd’karok pri
rozhodcovskom stoliku.

Pri pretekoch nedoslo k Ziadnym diskvalifikaciam, neboli udelené ZIté ani Cervené karty. Taktiez
nedoslo k ziadnym oficialnym protestom. Dva Ustne protesty, tykajlice sa poradia Ziacok v behu na 600 m boli
preverené v ciel'ovej kamere, ale nespravne poradie nebolo preukazané. Niektori kladivari vyjadrili nespokojnost’ s
prestavkou medzi rozcviovacimi pokusmi a sitazou, kedy prebiehalo slavnostné otvorenie pretekov a dozadovali sa



eSte d’alSieho skusobného pokusu pred zacatim sutaze.
Za najvicsi nedostatok v rozhodovani pokladam odovzdanie zastaviek vrchnikom discipliny Vojtechom
Svihlikom v skoku do vysky radovému rozhodcovi.

E - Organizacna troven pretekov

V ¢innosti veducich funkcionarov pretekov (manazér, technicky riaditel’, veduci kancelarie) som nezistil
ziadne nedostatky. Taktiez som nezistil Ziaden pohyb nezainteresovanych 0sob v sektoroch. Organizacia pretekov bola
na vysokej urovni. Propozicie pretekov boli v dostatocnom ¢asovom predstihu zverejnené na internete, ¢asovy program
bol pripraveny kvalitne a dodrziavany. Pre budicnost’ by bolo vhodné pouvazovat’ nad rieSenim pripomienky
$pickovych svetovych kladivarov o nevhodnosti prestavky medzi rozcvi¢ovacimi a sitaznymi pokusmi. Usporiadatel’
opat’ vyriesil uborovanie rozhodcov zabezpecenim triciek (odliSenych farebne podl'a funkcii) a visaciek, mozno bolo
vhodné na porade rozhodcov ujednotit, e rozhodcovské odznaky sa nebuda pouzivat’. Uborovanie pretekarov bolo v
poriadku. K $tartovym ¢islam jedna zdsadna pripomienka - okrem priezviska atléta, ktoré je pre divakov urcite velkym
prinosom, treba aspon pre stredné a dlhé bezecké trate zabezpecit® dostatocne vel’ké Startové ¢islo - okrem
spominaného behu na 600 m zZiacok boli z tohto dovodu problémy s uréenim poradia i v behu na 1000 metrov ziakov a
muzov, kde Startovalo pocetné a vyrovnané pole pretekarov. Sektory pre preteky boli vzorne pripravené, ¢innost’
technickej Caty bola aj pocas pretekov na urovni (priprava prekazok, rozmiestnenie kuzel'ov). Dva technické
nedostatky, ktoré sa vyskytli, boli operativne riesené. Poruchu na svetelnej tabuli v skoku o zrdi ihned’ odstranoval
Rastislav Hrbacek a chybajicu vonkaj$iu Startovi ¢iaru v 4.-6. drahe pre behy na 600, 1000 a 5000 metrov som
vzhl'adom na vysoky pocet §tartujiicich na poziadavku Alfonsa Jucka vyznacil v spolupraci s technickou ¢atou
provizorne kriedou, ¢o v8ak nepdsobilo pre pretekarov ani divakov dobrym dojmom - pre budicnost’ by ju bolo vhodné
vyznacit’ v zmysle pravidiel.

Celkova uroven pretekov (organizacna i Sportova) bola na vel'mi vysokej urovni a usporiadatel’ si zaslizi
vel'ka pochvalu. Atletiku na takejto urovni sme na Slovensku mali moznost’ sledovat’ iba pri najkvalitnejsich
ro¢nikoch pretekov Pravda-Televizia-Slovnaft a technicko-organizaént uroven pretekov pokladam za najlepsSiu v
historii slovenskej atletiky.

F - Namety na zlepSenie prace rozhodcov a organizacie pretekov

Taky prepych, aky si dovolila Dubnica v stvislosti s obsadenim funkcie veduceho rozhodcu pretekov,
pokladam za bezprecedentny. Peter Filo mladsi z usporiadajuceho klubu, ktory je predsedom komisie rozhodcov SAZ-
u a teda neoficidlnym rozhodcom ¢islo 1 na Slovensku, sedel v hl'adisku ako divak!!! A to napriek tomu, Ze vo funkcii
hlavného ¢i vediceho rozhodcu pdsobil v Dubnici uz viac rokov (na pretekoch Atleticky most zrejme od ich vzniku).
Nechcem zasahovat’ do vnutornej ¢innosti AK Spartak Dubnica, zrejme ide o osobné spory, ktoré by v§ak mali byt
rieSené inym sposobom. Najmi, ked” to ma priamy dosah na uroven rozhodovania na takychto pretekoch. Rozpraval
som sa asi s piatimi skiisenymi rozhodcami a v$etci mi potvrdili moj nazor, Ze Peter Filo ml. zvladal hlavna
rozhodcovsku funkciu lepsie - profesionalnejsie. Dusan Chatrntich si zasliZi tieZ uznanie za vykonant pracu, snazil sa
preteky zaistit’ Co najlepsie, problémy riesil pokojne, ale v poslednych rokoch toho podl'a mojich vedomosti vel'a
nenarozhodoval a chybaji mu aj skusenosti z vel'kych medzinarodnych pretekov. To sa prejavilo najma pri tom, ked’
este asi hodinu - dve pred pretekmi riesil otazku vrchnika takej Specifickej discipliny, akou je skok o zrdi, ale i tym, ze
ma zaradil do inej funkcie, ako som bol delegovany SAZ-om, ¢i ur¢enim jediného rozhodcu do ciel'a. Ak vedenie
usporiadajuceho klubu ma problém s obsadenim veducej rozhodcovskej funkcie Petrom Filom mlad$im, mohol posobit’
i v niz8ej funkcii, napriklad ako zastupca veduceho rozhodcu, veduci rozhodca pre skoky a vrhacské discipliny, alebo
ako vrchnik niektorej zo skokanskych disciplin, kde by som pre budicnost’ hl'adal zodpovednejsie personalne
obsadenie.

Mensie pripomienky mam i k optickému meraniu diZok, aj ked si myslim, e dubnicki mera&i odviedli
zatial’ svoju najkvalitnejSiu pracu. Ako inZinier-geodet sa zamysl'am nad pri¢inou niekol’kocentimetrovych rozdielov
pri kontrole optického merania. Moje osobné skuisenosti hovoria pri dlhych hodoch o rozdiele 0-1, maximalne 2 cm, v
Dubnici to boli oficialne 2 cm, ale neoficialne 4 cm. Podobné, i podstatne vicsie, az niekol’kodecimetrové (!) rozdiely,
zapricinené vSak nespravnou metodikou meraca, boli zistené i na predchadzajucich pretekoch v Banskej Bystrici, kde
viak vykony boli porovnavané s dizkami nameranymi pasmom pochybnej kvality. Mozné zdroje nepresnosti merania
(napriek vel'mi presnym pristrojom, dosahujucich pri dodrzani spravneho postupu presnost’ par milimetrov) vidim v
nespravnom nastaveni pristrojov (teplota, tlak, nadmorska vyska, nasobna a adi¢na konstanta) a v nespravnej ¢innosti
obsluhy pristrojov (napr. umiestnenie stativu na umely povrch, vol'ne polozené nohy stativu na travu), nehovoriac o
takych veciach, akymi su presné uréenie stredov kruhov pred pretekmi, overenie presnosti pristroja na zékladnici raz
za 2 roky, ¢i nastavenie, udrzba a vyc¢istenie pristroja odbornou organizaciou.

K organizacii pretekov nemam ziadne pripomienky (okrem uz spomenutej nedostatocnej vel’kosti
Startovych Cisel na stredné a dlhé bezecké trate).



V Dolnom Kalniku, 28. 8. 2010
Marian Kalabus



